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B. Deniz ATILLA*

Orta italya’daki Arpinum kasabasinda, equites sinifina mensup bir ailede
diinyaya gelen Marcus Tullius Cicero, MO 63 yilinda Roma’da consul secildi-
ginde 43 yasindaydi. Roma devlet diizeninde en Ust memuriyeti ifade eden
bu makama secilmeden énce, 23 yasindayken avukatlk meslegine adim at-
mis ve zamanla Roma’nin en 6nemli hatiplerinden biri haline gelmisti. Elde
ettigi basarilarla cursus honorum kariyerinde sirasiyla; MO 75 yilinda quaes-
tor, MO 69 vyilinda aedilis ve MO 66 yilinda da praetor gdérevlerini yirit-
mistl. Caesar’in, emrindeki lejyonlarla 10 Ocak MO 49 tarihinde Rubicon
Nehri’ni gecerek Roma’ya yiirimesi sonucu ¢ikan i¢ Savas’ta Pompeius’un
yaninda yer aldi. Ancak Pompeius ve taraftarlari, 9 Agustos MO 48’de Phar-
salos Savasi'nda Caesar’in lejyonlari karsisinda yenilgiye ugradilar. Savasin
ardindan Pompeius’un yaninda yer alan bircok Romali gibi Cicero da Caesar
tarafindan affedildi ve boylece yeniden Roma’ya dondi. Caesar’'in 15 Mart
MO 44 tarihinde suikaste kurban gitmesinin ardindan cikan kargasa orta-
minda bu kez kazanan taraf olan Octavianus’un yaninda yer aldi. Ancak bu
durum, Octavianus’un da dahil oldugu /1. Triumvir Dénemi (MO 43-27) bas-
larken, M. Antonius’un emriyle idam edilmesini engelleyemedi. idaminin ar-
dindan dili ve elleri, blylk bir ironi 6rnegi olarak, zamaninda cok sayida et-
kileyici sdylevler verdigi Senatus’un kapisina civilendi. Cicero’nun, glinimuze
onemli bilgilerin aktarilmasina vesile olan siyaset, felsefe ve retorik konulu
eserlerinin yani sira, farkli zamanlarda verdigi bircok kaydedilmis sdylevi de
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2 CICERO

bulunmaktadir.

Cicero’nun Orationes Caesarianae olarak isimlendirilen 3 sdylevinden so-
nuncusu olan Pro Rege Deiotaro/Kral Deiotaros Savumasi, Akdeniz Universi-
tesi Edebiyat Fakiltesi Eskicag Dilleri ve KiltUrleri Bolima, Latin Dili ve Ede-
biyati Anabilim Dali Dr. Ogr. Uyesi Ebru N. Akdogu Arca tarafindan Tirkce’ye
kazandirilmistir. Kitabin ana baélimi, MO 45 yilinda Galatia kral ve Gala-
tia’daki (¢ tetrarkhes’ten biri olan Deiotaros’a yoneltilmis suclamalara karsi
Cicero’nun yaptigl savunma konusmasindan olusmaktadir. Eser; Onséz (6-8),
Ceviri Yéntemi (9-10), Antik Eser Kisaltmalari (11- 12) ve Diger Kisaltmalar
(13) bolimleriyle baslatiimistir. Giris (14-44) bolum 5 alt bolime ayrilmistir.
Bu alt boluimler; Pro Rege Deiotaro Oratio — Deiotaros Ozelinde Metnin Ta-
rihsel lgerigi (14-20), Cicero ve Caesar Ozelinde Tarihsel Ardalan (20-31),
Metnin Dederlendirilmesi (23-31), Caesar’in Deiotaros’a lliskin Karari (31-34)
ve Metnin Rhetorik Ogeler ve Yargilama Usiilleri Esliginde Irdelenmesi ve
Ozetlenmesi (34-44) seklinde isimlendirilmistir. Pro Rege Deiotaro — Kral
Deiotaros Savunmasi (48-95) isimli ana bélimdeki metnin Latince ve Tlrkge
olarak sunuldugu gorilmektedir. Kitap Son Notlar (96-121) ve Kaynakca
(122-126) bolumda ile tamamlanmaktadir.

Onséz (6-8) kisminda Kral Deiotaros Savunmasi’nin iceriginden ve diger
Turkge cevirisinden bahsedilmekte, cevirinin amaci ifade edilmektedir. Ceviri
Yéntemi (9-10) kisminda ceviride esas alinan kaynaklara ve edisyonda kulla-
nilan kisaltmalara yer verilmistir. Antik Eser Kisaltmalari (11-13) ve Diger Ki-
saltmalar (13) kisimlarinda eserde yapilan kisaltmalar aciklanmaktadir. Giris
(14-44) bolimi 5 alt bolime ayrilmistir. Pro Rege Deiotaro Oratio — Deiota-
ros Ozelinde Metnin Tarihsel [ceridi (14 -20) alt bolimiinde, kral Deiotaros ile
Roma iliskilerine deginilmekte, karsilikli beklentiler ve talepler cercevesinde
iliskinin gelisimi anlatilmaktadir. Cicero ve Caesar Ozelinde Tarihsel Ardalan
(20 -31) alt béliminde, Cicero’nun Cilicia valiligi sirasinda (MO 51-50),
Deiotaros’la irtibati, Caesar’'in MO 48 kisini iskenderiye Savasi ile gecirmesi-
nin ardindan Suriye ve Karadeniz’e gecerek Mithradates VI Eupator’'un (MO
134-63) oglu Pharnakes’e karsi MO 2 Agustos 47 tarihinde Zela’da kazandig
zaferin ardindan Roma’ya donlst aktarilmaktadir. Metnin Degerlendirilmesi
(23 — 31) bashkl alt bélimde, Pharsalos Muharebesi’'nden (MO 48) sonra
Roma’ya dénen Cicero’nun MO 46-45 yillari arasinda verdigi sdylevlere yer
verilmektedir. Ardindan Caesar konusmalari orationes Caesarianae olarak bi-
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linen soylevler hakkinda kisaca bilgi verilmekte ve Cicero’nun Deiotaros’u sa-
vunma stratejisi Gzerinde durulmaktadir. Cicero’ya gore kralin Pompeius’un
yaninda yer almasi bir hatadir error ve bu hataya bircok kisi dismusttr. Bu
durum, Caesar’in Unli clementia’sini hak etmektedir. Alt bélimde ayrica
Deiotaros’un savunmasini Ustlenen Cicero’nun bu dénemde Caesar ve yan-
daslarina 6lclli ve temkinli bir tavirda yaklastigl, Gstlendigi savunmalarin so-
nucunda dostlarinin Caesar tarafindan Senatus’ta affedilmesi Gzerine, bir an
icin Roma Cumbhuriyet Dénemi’nin Senatus’una donuldigini zannetmesi
aktarilmaktadir. Ayni alt bélimde Deiotaros konusmasinin uzunlugu hak-
kinda yapilan degerlendirmeler yer almaktadir. Caesar’in Deiotaros’a iliskin
Karari (31-34) alt boliminde, Ceasar’in Deiotaros hakkindaki kararinin bilin-
medigi, ancak nihayetinde kralin 61Um cezasina carptirilmadigi belirtilmekte-
dir. Metnin Retorik Ogeler ve Yargilama Ustilleri Esliginde Irdelenmesi ve
Ozetlenmesi (34-44) alt bolimiinde metnin retorik dzelliklerine deginilmek
suretiyle genel bir 6zeti sunulmustur.

Pro Rege Deiotaro Kral Deiotaros Savunmasi (48-96) isimli bolimde met-
nin Turkce cevirisinin, Latince asli ile birlikte sunuldugu gorilmektedir. Bu
bolim, Metnin Rhetorik Ogeler ve Yargilama Ustilleri Esliginde Irdelenmesi
ve Ozetlenmesi (34-44) alt béliminde belirtildigi sekilde; giris [exordium],
anlatim [narratio], clrttme [reprehensio] ve sonug [conclusio] ayrimlarina
uygun olarak tanitilacaktir. Savunmanin giris [exordium] (48-55) kisminda Ci-
cero, tecrlibesi ve yasina ragmen bu davada kendisini alt Ust eden ¢ok sey
oldugunu ifade ederek s6ze baslamaktadir. Deiotaros’un hayati tehlikesi bu-
lunmaktadir ve bir kralin kellesinden davali olmasi duyulmus sey degildir. Ci-
cero, Senatus tarafindan bircok hizmeti nedeniyle taclandirilan kralin, simdi
kenditorunu ve kolesi tarafindan suclandigini séylemektedir. Bu kisimda ayni
zamanda davanin yasal gecerliligi izerinde de durulmaktadir; Roma’da du-
zenlenen yasalarin temelinde yer alan kokli gelenege gore, Roma’da bir kdle
iskence altinda olsa dahi efendisi aleyhine bir tavir icinde bulunamaz. Dava-
nin yargicinin ve davanin gorildigu yerin de Cicero’yu rahatsiz ettigi anlasil-
maktadir. Nitekim dava Caesar’in yargicliginda ve Caesar’in evinde gorul-
mektedir. Cicero, Caesar’i 6vmesine ragmen, kendi yasamina kastettigi iddia
edilen birinin yargichgini yirtitmesinin glc olacagina deginmektedir. Ci-
cero’nun UstlU kapali olarak soylemeye calistigl durum, Roma hukukunun te-
mel teamll olan ‘hi¢c kimse kendi davasinda yargic olamaz’ nemo iudex in
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propia causa ilkesinin ¢cignenmesidir. Bu tlr davalarin genelde forum Roma-
num’da kalabalik esliginde gorildtgind belirten Cicero, simdi Caesar’in
evinde ve sadece ikisinin oldugu bir mekdnda savunma yapacak olmasinin
kendisini rahatsiz ettiginden bahsetmektedir. Burada yine gizli bir elestiri bu-
lunmaktadir; davanin bu sekilde gortlmesinin krallik déneminde yapilan bir
uygulama oldugu bilinmektedir. Savunmanin anlatim [narratio] (55-62) kis-
minda Cicero, Caesar’in Deiotaros’a 6fkesinin nedeni olarak gordigu, kralin
Pompeius yanlisi tutumunun gerekgelerini ifade etmektedir. Deiotaros, Cae-
sarile savasan Pompeius’a yardimci kuvvetleriniya da hatta oglunu dahi gén-
dermisse bile, bu tutumuyla sadece o anda bircok Romalinin icine disttgu
duruma sUruklenmisti. Cicero, iletisimsizlik nedeniyle Caesar’in uzlasma ca-
balarina yonelik hicbir bilginin krala ulasmadigini, kralin da bu nedenle kendi
tlkesiicin endiselenerek Pompeius’un yaninda yer aldigini, Pharsalos Muha-
rebesi’'nden (MO 48) sonra Pompeius’tan ayrildigini, iskenderiye ve Zela car-
pismalarindaise (MO 48-47) Caesar’i destekledigini ifade etmektedir. Savun-
mada en genis yer ayrilan clrttme [reprehensio] (63-91) kisminda ise Cicero,
Deiotaros’a yoneltilen suclamalarin tutarsizhgindan bahsetmektedir. Esas
suclama, Deiotaros’un iskenderiye Savasi sonrasinda Bloukion Sarayr’'nda ko-
nuk ettigi Caesar’a iki kez suikast girisiminde bulunmus olmasidir. Cicero kra-
lin boyle bir girisimde bulunmay!i istemesi icin tamamen aklini kagirmis ol-
mas! gerektigini ifade eder. Suclamayi yapanlarin Deiotaros’un siyasi men-
faat pesinde kosan torunu Castor ile kralin hekim kolesi Phidippus oldugu
anlasiimaktadir. Cicero davadan 6nce Phidippus’un iddialarini dinlemistir. Ci-
cero’nun izleminine gore kole, Castor tarafindan risvetle yoldan cikarildigl
icin kral hakkinda dizmece hikayeler anlatmaktadir. Nitekim Phidippus’un
ifadesine gore ilk suikast girisimi, Deiotaros’in Caesar’i sereflendirmek ama-
clyla armaganlar sunmak istedigi 6zel odada gerceklesmistir. Odada silahh
adamlarin bulundugunu iddia eden kéle, Ceasar’in bu oda yerine yemek oda-
sina gitmeyi tercih etmesi nedeniyle kurulan tuzaktan kurtuldugunu soyle-
mektedir. Cicero bu iddialari komik bulmaktadir; bir zehirle kolayca halledi-
lebilecek bir girisim icin cok fazla caba harcanmaktadir. ikinci suikast girisimi-
nin ise ertesi gin Caesar’in yemekten sonra banyoya gitmek istediginde ger-
ceklestirildigi iddia edilmektedir. Ancak Caesar’in bu kez de banyo yerine ya-
tak odasina gitmeyi tercih etmesi nedeniyle suikast girisiminin basarisiz ol-
dugu one sirilmektedir. Cicero sucglamayi bu adam banyoya bronzdan bir
béliik mi yerlestirdi ki, onlar banyodan yatak odasina gecemediler s6zleriyle
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elestirmektedir. Diger yandan, sézde tim olaylara sahit oldugu bilinen bu ki-
silerin Deiotaros tarafindan elci olarak Roma’ya génderilmesinin tutarsizhgi
ifade edilmektedir. Suikast suclamalarinin yani sira Deiotaros’un Caesar kar-
siti Caecilius’a adam yolladigi da iddia edilmektedir. Cicero Deiotaros’un bu
hareketini mazur gostermeye calisir, hem oglu hem kendisi Caesar tarafin-
dan kral olarak adlandiriimisken boyle bir dismanlik yapmayacagini belirtir.
Deiotaros’un torunu Castor’u da elestiren Cicero onu nankdorltkle suclamak-
tadir. Deiotaros’un elci heyeti Gyelerinden biri olan Blesamius’un adi kulla-
narak yapilan iddialardan bahsedilen kisim 6zellikle dikkat cekmektedir. Ni-
tekim Cicero aslinda bir iddiayi dile getirirken Caesar’in tiran olarak adlandi-
rilmasindan, heykelinin kral heykellerinin arasina dikilmesinden bahsetmek-
tedir. Ancak gercekte kendisinin de icten ice katildigi bu ‘iddialarr’, yaptig
savunmanin devaminda derhal ¢tritttga gorilmektedir. Savunmanin sonug
[conclusio] (91-95) kisminda Caesar’in verecegi kararin 6nemi (zerinde du-
rulmaktadir. Cicero, olumsuz bir kararin simdiye dek Caesar tarafindan affe-
dilen kisilerde bir korkuya sebebiyet verecegi ifade edilmektedir. Son olarak
Caesar verdigi kararla Deiotaros’a ylz karasi bir leke ve acinasi bir felaket
getirecek ya da onu bagislayarak hayatini kurtaracaktir. Kitap, ana bolimin
bitmesini takiben, metne iliskin aciklamalarin yer aldigi Son Notlar (96-121)
ve kitapta yararlanilan eserlerin listelendigi Kaynakga (122-126) bolimleri ile
tamamlanmaktadir.

Cicero, Pro Rege Deiotaro Kral Deiotaros Savumasi’ni MO 45 yilinda, eski
bir devlet adami ve deneyimli bir hatip olarak aliskin oldugu kosullar disinda
yapmistir. Cumhuriyete iliskin degerlerin giderek terk edilmeye baslandigina
isaret edecek sekilde; dictator unvanina haiz bir yargica karsi, yargicin
evinde, yine yargici 6ldirmeye tesebbls etmekle suclanan bir kralin savun-
masini yapmaya calismistir. Caesar’in 6ninde tedirginligi acikca ifade eden
Cicero 0Ol¢ill bir tavirla, Romali olmayan, dava gorulirken huzurda dahi bu-
lunmayan krali, islemedigine inandigi suclardan aklamaya gayret gdstermis-
tir. TUm bu nedenlerle, oldukca kendine 6zgl bir sekilde donemin siyasi or-
tamini yansitan metnin, sadece bu 6zelligiyle bile blylk bir 6neme haiz ol-
dugu distntlmektedir.





