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Senatus’ta Adaylik Toga’slyla

Rakipleri C. Antonius ve L. Catilina Aleyhine Konusma

Bu calismada, Quintus Asconius Pedianus tarafindan kayda gecirilip yorumlan-
mis bir eser cevrilmis® ve tanitilmistir. Goriintise gore Livius gibi Patavium ken-
tinde dogan yazarin dogum ve 6lim tarihi belli degildir. Bunun icin iki goris
bulunmaktadir. MO 9 yilinda dogdugunu kabul edenler MS 76’da, MS 3 yilinda
dogdugunu one sirenler ise MS 88’de oldugunt distinmektedirler®. Olumin-
den on iki yil kadar énce gérme yetisini kaybeden yazar, ginimuzde genel
olarak Marcus Tullius Cicero tarafindan yapilan konusmalari yorumlamasiyla
taninmaktadir. Gergeklestirdigi bu yorumlar sayesinde, Cicero’nun soylevlerin-
de Ustl kapall sekilde deginilen veya yeterince aciklanmayan bazi olaylar ve
bunlarin aktorleri cok daha iyi anlasilmaktadir. Yazarin daha baska calismalari
da mevcuttur. Sallustius’un hayatini anlattigi eseri dGnemli calismalarindan biri-
dir. Yine liber contra obtrectatores Vergilii olarak bilinen bir eser de kendisinin
onemli bir calismasidir. Bu son eserde Vergilius’'un basyapitinin Homeros’tan
intihal oldugu elestirilerine karsi cevap vermis ve onu savunmustur?. Yazdig bu
onemli eserlerin varligi MS V. yilzyilda bilinmesine ragmen, gliinimizde ne
yazik ki, bunlara dair herhangi bir belge mevcut degildir. Fragmanlar halinde
glinimuze ulasan s6z konusu diger calismalarinin varligi ve icerigi farkli yazar-
larin kendi eserlerindeki bunlara yonelik atiftlari sayesinde bilinmektedir®.

Cicero’nun Asconius tarafindan yorumlanmis eserlerinden sadece bes ko-
nusma biyik 6lcide glinimulze ulasmasina karsin, bunlarin sayisi daha fazla
gozikmektedir®. Kismen eksiklikler iceren ve goriniise gore Asconius’un kendi
ogullarinin kariyer egitimine yardimci olmasi adina® kaleme alinan s6z konusu
konusmalar ve bunlar tGzerine degerlendirmeler sirasiyla; in Pisonem, pro Scau-
ro, pro Milone, pro Cornelio, in Toga Candida ismini tasimaktadir. Ancak bunlar
bu haliyle kronolojik bir dizene sahip degillerdir. Clinkii in Pisonem MO 55
yilinin Agustos ayi baslarinda, pro Scauro MO 54 yilinin Eylil ayinda, pro Milone
MO 52 yilinin Nisan ayinda, pro Cornelio MO 65 yilinda ve in Toga Candida MO
64 yilinda beyan edilmistir’. Pro Cornelia ve in Toga Candida isimli soylevlerin
aslllari ele gecmedigi icin, bu konusmalar giinimizde temel olarak Asconius
vasitaslyla bilinmektedir. Bu eserlerin kendisi tarafindan yazilip yorumlanmasi
MO 54-57 yillari arasina tarihlenmektedir®. Mevcut bu eserlerden Gcli savun-
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ma nitelikli konusmalardir. In Pisonem ve tam adi in Senatu in Toga Candida
contra C. Antonium et L. Catilinam Competitores olan soylevleri ise aleyhte
yapilan konusmalari ve degerlendirmeleri icermektedir®. Cicero secim gerekti-
ren bir kamu gorevine aday olan politikacilarin giydigi, 6zel olarak beyazlatiimis
bir elbise ile Senatus’ta bu konusmasini yaptigi icin, bu soylevi “in Toga Candi-
da” olarak adlandiriimistir. Konusma cogunlukla da bu kisa bashgiyla bilinmek-
tedir.

Bu sdylev Cicero tarafindan MO 64 yilindaki consul secimlerinin gerceklesti-
rilmesinden cok kisa bir siire énce Senatus’ta verilmistir. isminden de anlasila-
cagl Uzere temelde Cicero’nun MO 64 yilinda beraber yaristigi en dnemli rakip-
leri L. Sergius Catilina ile C. Antonius Hybriada’ya karsl yaptigl konusmayi icer-
mektedir. Metni kendi kurguladigi diizene gore sunan'® Asconius bu konusma-
nin yapiimasina, MO 63 yilinin consul’lerini belirleyecek olan secim yarisinda,
var olan sec¢im yasalarina aldiriilmadan alenen verilen riisvetin dozunun ginden
glne artmasinin yol actigini belirtir. Esasinda sadece onlari hedef almasinin
temel nedeni, onlari kendisinin en dnemli rakipleri olarak gérmesidir. Ayrica
her ikisinin de secimde kendisine karsi ittifak yapmasinin yaninda, bunlarin
secimde sinir tanimayan rlsvet verme tutumlarini Senatus daha kati ve tanimi
daha belirgin yeni bir rlsvet yasasi cikararak onlemeyi amacladigl vakit, s6z
konusu dizenlemenin tribunus plebis Q. Mucius Orestinus vasitasiyla bunlar
adina veto edilmesi diger bir dnemli sebeptir. Ustelik haksiz rekabette™ bulu-
narak birlikte hareket eden bu her iki aday, Asconius’un belirttigine gore, segcim
yarisi strecinde Cicero’ya karsi, donemin glcla isimleri olan C. lulius Caesar ve
M. Licinius Crassus ile de isbirligi yapmislardi. Zira gorintse gore onlar da,
sadece kendi ¢abaslyla halk arasinda sayginhigi ve Gni giderek artan Cicero’nun
daha da glclu bir konuma gelmesine engel olmak istiyorlardi.

Bu konusmanin temel hedeflerinden birisi Catilina’dir. Buna karsin, Asco-
nius kabul etmemekle birlikte, consul olmayi planlayan Cicero, gorinise gore
rakip olurlarsa secimde isbirligi yapabilmek adina, Catilina Africa Eyaleti'nde
isledigi suclardan dolayi yargilandigi zaman, onu MO 65 yilinda savunmayi di-
sinmdstdr. Bu konusmadan 6grenildigine gore, tarihgi Fenestella bunun oldu-
gunu ifade etmektedir'?. Ancak mevcut belgelerde, Cicero’nun Catilina’nin
savunmasini bizzat Ustlendigine dair kesin bir veri veya bununla ilgili hicbir iz
yoktur. Cicero MO 64 yilindaki secim varisi sirasinda bu kez, goriiniise gore,
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Catilina’ya karsi diger bir glicli rakibi Antonius ile isbirligi yapma arayisina gir-
mistir. Ahlak disi davranislari nedeniyle MO 70 yilinda Senatus’tan atilan Anto-
nius, kendisine verilen olanak sayesinde yeniden kariyerine basladiktan sonra,
MO 67 yilindaki praetor secimlerine Cicero ile birlikte katilmistir. Bu secim
kampanyasi sirasinda kendisi Cicero’dan yardim ve destek gdrmesine karsin,
rakip olarak Cicero’yu kicimseyen Antonius bu slrecte Catilina ile beraber
hareket etmis ve Cicero’ya karsi diismanca bir tutum benimsemistir®.

Cicero, rakiplerinin secim strecinde rlsveti alenen kullanmalarindan dolays,
clkacagina dair blylk gliven duydugu yeni risvet yasasinin veto edilmesiyle bu
slrecte iyice yalnizlasmistir. Bunun yaninda her agidan, secilme sansini zorlas-
tiran** homo novus kategorisine girmesine ve se¢cim kampanyasi sirasinda glic-
|G rakipleri gibi bonkor bir sekilde kullanabilecegi maddi bir imkani olmamasina
ragmen, consul olma arzusundan vazgecmemistir. Secimlerin yapilmasina sayili
glnler kala bunun igin son kozunu oynamis ve Senatus’ta senator’lar lzerinde
blylk bir etki yaratan s6z konusu bu konusmasini yapmistir. Konusma sonra-
sinda rakipleri ve bunlarin yakin adamlari tarafindan hakarete ugramasi ve
homo novus oldugu gerekgesiyle kendisinin hor gorilmesi, yaptigl konusmanin
yarattig| etkiye énemli bir isarettir. Konusmadan hemen sonra yapilan se¢im-
de, baska faktorlerin de etkisiyle basarili olmus ve agir ithamda bulundugu C.
Antonius ile birlikte MO 63 yili icin consul secilmistir.

S6z konusu bu konusmayla Cicero ile Catilina arasinda kalici bir dismanhgin
temeli atilmistir. Cicero bu silrecten sonra Catilina’nin bas dismani konumuna
gecmis ve consul'lGgu sirasinda onu dldirmeye dahi tesebbiis etmistir'. En
bldylk amaclarindan birini gerceklestirmesine ve Uzerinde hem Catilina’nin
hem de onun tesvik ettigi kimselerin blyUk bir baskisini hissetmesine karsin,
Cicero hayatl pahasina durusundan hi¢ taviz vermemistir ve hicbir noktada
imlilik veya merhamet sergilememistir. S6z konusu sdylevinde hedef aldigi
meslektasi Antonius’u ise kazanma yoluna gitmistir. Bu amacla, consul maka-
mindan sonra kendisinin goérev yapacagl Macedonia Eyaleti'nin ekonomik yon-
den daha zengin olmasini ve daha fakir olan Gallia Cisalpina Eyaleti’'nde gorev
yapacak olan Antonius’un burada yoneticilik yapmak istememesini firsat bile-
rek, kendi gdrev yerini Antonius ile degistirmistir. Cicero bu politikasinda basa-
rilil olmus, bdylece Antonius’un isbirligi yaptigi ve de yakin bir iliskisinin bulun-
dugu adamla bagini kopartmasi sayesinde, Catilina’yi devletin en Ust seviyesin-
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den tamamen uzaklastirmistir. Cicero bu sekilde Catilina ile verdigi dnemli mi-
cadelesinde bilyUk bir avantaj elde etmistir.

Cicero ayni zamanda, Catilina’nin devleti ele gecirme ihtimallerine karsi te-
tikte olmayi ihmal etmemistir. MO 63 yilindaki consul’lik secimini kaybeden
Unli avukat Servius Sulpicius Rufus vasitasiyla secimin yenilenmesi ihtimali
ortaya ¢ikinca, bu sirecte tarafsiz olmasi beklenen Cicero rlsvet vermek sure-
tiyle consul secimini kazandigl ithamiyla suclanan L. Licinius Murena’yl savun-
mus ve onun aklanmasini saglayarak secimin yenilenmesine engel olmustur.
Dava Servius Sulpicius tarafindan acildigi icin, konusmasinin temel muhatabi o
olmasi gerekirken, Cicero burada da Catilina’yl hedef almaktan geri durmamis-
tir. Boylelikle s6z konusu karisikliktan ortaya cikacak firsati degerlendirebilecek
olan Catilina’ya da bir kez daha kostek olmustur. Nihayetinde secimlerden
kendisi icin bir sonug cikmayacagini anlayan ve yeni bir maglubiyeti gbze ala-
mayan Catilina bu kez yonetimi glc kullanarak elde etme fikrini hayata gecir-
meye calismistir. Cicero bunu somut bir sekilde 6grenince tekrar sahneye cik-
mis ve Catilina aleyhine in L. Catilinam olarak adlandirilan ve antikcagin en
dnemli sdylevlerinden biri olarak bilinen konusmasini gerceklestirmistir. ikisi
Senatus’ta ikisi halk nezdinde olmak Uzere, o glinlerde yasananlarin cok detayli
bir sekilde yansitildig1 ve kendisinin ¢ok agir ithamlarla suclandigl bu konusma-
larin daha ilki bittigi zaman, clretkar ve rahat tavirlariyla taninan Catilina ¢are-
sizlige kapilarak kenti terk etmek zorunda kalmistir. Kendisi icin kacinilmaz bir
son hazirlayan bu konusmalar ve akabinde gelisen olaylar neticesinde, MO 62
yilinin baslarinda giristigi silahli micadele sirasinda cok sayidaki yoldasiyla bir-
likte yasamini yitirmistir.
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In Senatu in Toga Candida

Contra C. Antonium et L. Catilinam Competitores

(73) Haec oratio dicta est L. Caesare C. Figulo coss. post annum quam pro Cor-
nelio dixerat.

ARGVMENTVM

Sex competitores in consulatus petitione Cicero habuit, duos patricios, P.
Sulpicium Galbam, L. Sergium Catilinam; quattuor plebeios ex quibus duos
nobiles, C. Antonium; M. Antoni oratoris filium, L. Cassium Longinum, duos qui
tantum non primi ex familiis suis magistratum adepti erant, Q. Cornificium et
C. Licinium Sacerdotem. Solus Cicero ex competitoribus equestri erat loco
natus; atque in petitione patrem amisit. Ceteri eius competitores modeste se
gessere, visique sunt Q. Cornificius et Galba sobrii ac sancti viri, Sacerdos nulla
improbitate notus; Cassius quamvis stolidus tum magis quam improbus videre-
tur, post paucos menses in coniuratione Catilinae esse eum apparuit ac cruen-
tissimarum sententiarum fuisse auctorem. Itaque hi quattuor prope iacebant.
Catilina autem et Antonius, (74) quamguam omnium maxime infamis eorum
vita esset, tamen multum poterant. Coierant enim ambo ut Ciceronem consu-
latu deicerent, adiutoribus usi firmissimis M. Crasso et C. Caesare. ltaque haec
oratio contra solus Catilinam et Antonium est. Causa orationis huius modi in
senatu habendae Ciceroni fuit quod, cum in dies licentia ambitus augeretur
propter praecipuam Catilinae et Antoni audaciam, censuerat Senatus ut lex
ambitus aucta etiam cum poena ferretur; eique rei Q. Mucius Orestinus tr. pl.
intercesserat. Tum Cicero graviter senatu intercessionem ferente surrexit
atgue in coitionem Catilinae et Antoni invectus est ante dies comitiorum pau-
Cos.

ENARRATIO

Dico, P(atres) [et] C(onscripti), superiore nocte cuiusdam hominis nobilis et
valde in hoc largitionis quaestu noti et cogniti domum Catilinam et Antonium
cum sequestribus suis convenisse.



Senatus’ta Adaylik Toga’slyla

Rakipleri C. Antonius ve L. Catilina Aleyhine Konusma

Ceviren Mehmet OKTAN *

(73) Bu konusma, L. Caesar’in ve C. Figulus'un consul’likleri sirasinda, Cornelius*®
icin konusmasindan sonraki yilda gerceklestirildi.

OZET

Cicero consul'liik gérevine aday oldugunda alti rakibi vardi. ikisi, P. Sulpicius Gal-
ba ile L. Sergius Catilina patricii sinifindandi. Dordl plebs sinifindandi. Bunlardan
ikisi, hatip M. Antonius’un oglu C. Antonius ile L. Cassius Longinus asil soydan-
di”’. Diger ikisi, Q. Cornificius ile C. Licinius Sacerdos, kendi soylarindan magistra-
tus’luk gorevini ilk elde edenler yalniz onlar degildi*®. Adaylardan yalnizca Cicero
equites sinifina mensuptu®®, dahasi babasini adaylik stirecinde kaybetti*®. Rakip-
lerinden digerleri®* adabina gore hareket ediyorlardi. Q. Cornificius ile Galba’nin
hmlh ve saygideger kisiler olduklari dtstnuldi. Sacerdos hicbir kotalugu ile nam
salmadi®’; Cassius o zaman bir 6lctide kot huyludan ziyade aptal gozikse de,
birkac ay sonra onun Catilina’nin komplo hareketinde yer aldigi ve de en zalim
fikirlerin mimari oldugu ortaya cikti. Nihayetinde bu dérdinin hic sansi yoktu.
(74) Ancak Catilina ve Antonius, hepsinin icinde 6zellikle bunlarin dile dismus bir
yasam tarzlari oldugu halde, yine de cok giicltydiler®. Nitekim her ikisi de, Cice-
ro’yu consul’likten uzak tutmak icin, M. Crassus’un ve C. Caesar’in glicli destek-
lerinden medet umarak isbirligi yapmislardi. Bundan dolayi, bu konusma sadece
Catilina ve Antonius’un aleyhine yapiimistir. Cicero’nun Senatus’ta bu tarz bir
konusma yapmasinin sebebi suydu: Catilina ile Antonius’un aleni clretkarliklari
ylzlnden rlsvetin dozu glnden glne giderek arttigi icin Senatus artan bir ceza
iceren rdsvet yasasinin cikarilmasina karar vermisti; bu yasanin cikarilmasina
tribunus plebis Q. Mucius Orestinus engel olmustu®. Senatus’un istemeyerek
vetoya boyun egmesi Uzerine, o vakit Cicero ayaga kalkti ve secimlerden birkag
glin 6nce Catilina ile Antonius’un isbirligine karsi koydu.

YORUM

Senator’lar” 6nceki gece Catilina ile Antonius’un kendi adamlariyla birlikte, bu
finans temini isinde ¢ok bildik ve tanidik olan, asil soydan bir kimsenin evinde bir
araya geldigini séyltiyorum.

*

Yrd. Dog. Dr., Akdeniz Universitesi, Edebiyat Fakdiltesi, Eskicag Dilleri ve Klttrleri BSIGmU,
Antalya. mehmetoktan@akdeniz.edu.tr
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Aut C. Caesaris aut M. Crassi domum significat. Ei enim acerrimi ac poten-
tissimi fuerunt Ciceronis refragatores cum petiit consulatum, quod eius in dies
civilem crescere dignitatem animadvertebant: et hoc ipse Cicero in expositione
consiliorum suorum significat; eius quoque coniurationis quae Cotta et Torqu-
ato coss. ante annum quam haec dicerentur facta est a Catilina et Pisone ar-
guit M. Crassum auctorem fuisse.

Quem enim aut amicum habere potest is qui tot civis trucidavit, aut clien-
tem qui in sua civitate cum peregrino negavit se iudicio aequo certare posse?

(75) Dicitur Catilina, cum in Sullanis partibus fuisset, crudeliter fecisse. No-
minatim etiam postea Cicero dicit quos occiderit, Q. Caecilium, M. Volumnium,
L. Tanusium. M. etiam Mari Gratidiani summe popularis hominis, qui ob id bis
praetor fuit, caput abscisum per urbem sua manu Catilina tulerat: quod crimen
saepius ei tota oratione obicit. Fuerat vero hic Gratidianus arta necessitudine
Ciceroni coniunctus.

Clientem autem negavit habere posse C. Antonium: nam is multos in Achaia
spoliaverat nactus de exercitu Sullano equitum turmas. Deinde Graeci qui spo-
liati erant eduxerunt Antonium in ius ad M. Lucullum praetorem qui ius inter
peregrinos dicebat. Egit pro Graecis C. Caesar etiam tum adulescuntulus, de
guo paulo ante mentionem fecimus; et cum Lucullus id quod Graeci postula-
bant decrevisset, appellavit tribunos Antonius iuravitque se ideo eiurare quod
aequo iure uti non posset. Hunc Antonium Gellius et Lentulus censores sexen-
nio quo haec dicerentur senatu moverunt titulosque subscripserunt, quod
socios diripuerit, quod iudicium recusarit, quod propter aeris alieni magnitudi-
nem praedia manciparit bonaque sua in potestate non habeat.

Nec senatum respexit cum gravissimis vestris decretis abens notatus est.

Catilina ex praetura Africam provinciam obtinuit: quam cum graviter vexas-
set, legati Afri in senatu iam tum absente illo questi sunt, (76) multaeque gra-
ves sententiae in senatu de eo dictae sunt.
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Ya C. Caesar’in ya da M. Crassus’un evini isaret ediyor. Zira Cicero consul
adayi oldugu zaman, onun halk arasinda sayginliginin her gecen gin arttigini
fark ettiklerinden dolayi, ona karsi ¢ok kati ve tek ylrek muhalif oldular. Cice-
ro’nun bizzat kendisi bunu, kendi distncelerini ifade ederken belirtmektedir?®.
M. Crassus’u, bu konusmanin yapilmasindan onceki yilda, Cotta ile Torqua-
tus’un consul'likleri zamaninda Catilina ve Piso tarafindan gerceklestirilen o
komplonun da mimari olmakla sucladi?’.

Zira bircok vatandasi katleden birisi, kimi bir arkadas, ya da kendi devletinde
bir yabanciyla adil bir mahkeme huzurunda kozunu paylasabilmeyi reddeden
biri, kimi bir cliens olarak kabul edebilir?

(75) Sulla saflarinda yer aldigl zaman, Catilina’nin gaddar bir sekilde hareket
ettigi soylenir. Cicero daha sonra, éldirdiklerinden isimler de — Q. Caecilius, M.
Volumnius, L. Tanusius® — zikreder. Hatta Catilina’nin, halk tarafindan cok sevi-
len ve bu yizden iki kez praetor olan M. Marius Gratidianus’un®® kesilmis basini
kent boyunca elinde tasidigini da. Bu konusma boyunca, ona bu suctan 6tird sik
sik satasir. Pek tabii, bu Gratidianus, Cicero ile yakin bir akrabalik bagina sahipti.

Ayrica C. Antonius’un bir cliens’e® sahip olamayacagini séyledi. Ciinki o, Sul-
la’nin slvari glctnG kullanarak Akhaia’da bircok kimsenin varini yogunu almisti.
Yagmaya maruz kalan Hellenler daha sonralari, Antonius’u, yabancilarla sorun
Uzerine yetkili olan praetor M. Lucullus huzurunda mahkemeye cikarttilar. Hel-
lenler adina, kendisinden az énce bahsettigimiz, o zaman heniiz ¢cok geng olan C.
Caesar girisimde bulundu. Lucullus kararini Hellenlerin talebi dogrultusunda
verdigi icin, Antonius tribunus’lara basvurdu ve kendisinin adil bir mahkemede
yargilanamadigini, bundan dolayi da bu karara uymayacagina dair yemin etti’",
Bu Antonius’u, bu konusmanin yapilmasindan 6 yil dnce censor Gellius ve Lentu-
lus Senatus’tan c¢ikardi. Bunun icin mittefikleri yagmaladigl, mahkemeyi tanima-
dig1, borcunun coklugundan dolayl mulklerini icra yoluyla teslim ettigi ve kendi
adina higbir varligi olmadigi notunu diisttler?.

Kendisi yokken, en adir kararlarinizla suglu ilan edildigi zaman, Senatus’u
tanimad..

Catilina praetor’luk gérevinden sonra Africa Eyaleti'nde gorev aldi. Burayi
agir bir sekilde talan edince, Afrikali elciler o vakit derhal, o heniiz yokken, ona
karsl Senatus’ta sikayette (76) bulundular ve Senatus’ta onun hakkinda birgok
agir soz sarf edildi.
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In iudiciis quanta vis esset didicit cum est absolutus: si aut illud iudicium aut
illa absolutio nominanda est.

Ante annum quam haec dicerentur Catilina, cum redisset ex Africa Torqua-
to et Cotta coss., accusatus est repetundarum a P. Clodio adulescente, qui
postea inimicus Ciceronis fuit. Defensus est Catilina, ut Fenestella tradit, a M.
Cicerone. Quod ego ut addubitem haec ipsa Ciceronis oratio facit, maxime
guod is nullam mentionem rei habet, cum potuerit invidiam facere competitori
tam turpiter adversus se coeunti: praesertim cum alterum competitiorem
suum Antonium in eadem hac oratione sua admoneat suo beneficio eum ex
ultimo loco praeturae candidatum ad tertium pervenisse.

Nescis me praetorem primum esse factum, te concessione competitorum et
collatione centuriarum et meo mexime beneficio ex postremo in tertium locum
esse subiectum?

Qui igitur Antonio suffragationem suam imputandam putat, is si defendis-
set Catilinam, caput eius protectum a se nonne imputaret? Quod ita esse ma-
nifestum est ex eo quod statim dicit. Q. enim Mucius tr. pl. Intercedebat ne lex
ambitus ferretur; quod facere pro Catilina videbatur. Hunc Mucium in hac
oratione Cicero appellans sic ait:

Te tamen, Q. Muci, tam male de populo Romano existimare moleste fero
qui hesterno die me esse dignum consulatu negabas. (77) Quid? p. R. Minus
diligenter sibi constitueret defensorem quam tu tibi? Cum tecum furti L. Cale-
nus ageret, me potissimum fortunarum tuarum patronum esse voluisti. Cuius
tiite consilium in tua turpissima causa delegisti, hunc honestissimarum rerum
defensorem p. R. Auctore te repudiare potest? Nisi forte hoc dicturus es, quo
tempore cum L. Caleno furti depectus sis, eo tempore in me tibi parum esse
auxili vidisse.
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Beraat ettigi zaman, mahkemelerin nasil bir gticiiniin oldugunu 6grendi: ta-
bi bu, mahkeme, ya da o, beraat olarak adlandirilirsa.

Bu konusmanin yapilmasindan bir yil édnce Catilina, Torquatus ile Cotta’nin
consul'likleri sirasinda Afrika’dan déndigu zaman, ilerde Cicero’ya disman
olan genc P. Clodius tarafindan gasp nedeniyle suclandi®*. Fenestella’nin®*
aktardigina gore Catilina, M. Cicero tarafindan savunuldu®. Cicero’nun bu
konusmayi bizzat yaptigina kusku duyuyorum®. Cunkd kendisiyle birleserek
rakibinin hasedini utanc verici bir sekilde tersine cevirebilecek olmasina rag-
men, o olaydan hi¢ bahsetmiyor. Ozellikle de kendisinin diger rakibi Anto-
nius’un praetor'luk makamina, bu ayni konusmasinda onun kendi yardimiyla
son sira yerine U¢lncU siradan ulastigini hatirlattigi icin.

Benim praetor’luk makamina birinci siradan secildigimi, senin hem rakiple-
rin rizasiyla hem centuria’larin ittifaki hem de bilhassa benim yardimimla son
siradan Uglinci siraya gegtigini bilmiyor musun?

O halde Antonius icin verilen secim desteginin, kendisine bir donidsimunin
olacagini hesap eden bir kimsenin, eger Catilina’yi savunmus olsaydi, onun ken-
disi tarafindan korunmus olan hayati icin de bir hesapta bulunmus olmasi ge-
rekmez miydi? Bunun ne kadar agik oldugunu, hemen soyledigi su sey ortaya
koymaktadir. Zira tribunus plebis Q. Mucius rlsvet yasasinin gegmesine engel
oldu; bunu Catilina icin yaptigl anlasiliyordu. Cicero bu konusmasinda bu Mu-
cius’a hitaben soyle konustu:

Yine de ey Q. Mucius®, diin consul’liige layik olmadigimi® iddia eden senin
Roma halki hakkinda ¢ok yakisiksiz diisiinmene icerliyorum. (77) Ne yani? Roma
halki kendisi icin, senin kendin icin yaptigindan daha az gayretle mi bir savunu-
cu secsin? L. Calenus™ hirsizliktan dolayi seni dava ettigi zaman, benim kendi
kaderinin bas avukati olmami istedin. Roma halki, en onurlu islerin — kendi en
rezil meselende glivenle bilgisine basvurdugun — bu savunucusunu senin istegin
lizerine reddedebilir mi? Tabi muhtemelen, L. Calenus ile hirsizlik vakasi olayini
kapattigin esnada, benden kendin icin o vakit ¢ok az bir yardim gérmiis oldu-
gunu soéylemezsen.
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Vere cum egerit Muci causam Cicero sicut Catilinae egisse eum videri vult
Fenestella, cur iam, quamvis male existimet de causa Muci, tamen ei exprobret
patrocinium suum, non idem in Catilina faciat, si modo pro eo dixit? et cur
ipsum illud iudicium saepius in infamiam vocat? quod parcius videtur fuisse
facturus, si in eo iudicio fuisset patronus. Atque ut alia omittam, hoc certe vix
videtur dicturus fuisse, siillo patrono Catilina repetundarum absolutus esset:

Stupris se omnibus ac flagitiis contaminavit; caede nefaria cruentavit; diri-
puit socios; leges quaestiones iudicia violavit — postea:

Quid ego ut violaveris provinciam praedicem? Nam ut te illic gesseris non
audeo dicere, quoniam absolutus es. Mentitos esse equites Romanos, falsas
fuisse tabellas honestissimae civitatis existimo, mentitum Q. Metellum Pium,
mentitam Africam: vidisse puto nescio quid illos iudices qui te innocentem iudi-
carunt. O miser qui non sentias illo iudicio te non absolutum (78) verum ad
aliquod severius iudicium ac maius supplicium reservatum/!

Verine ergo simile est haec eum Catilinae obicere, siillo defendente absolu-
tus esset? Praeterea movet me quod, cum sint commentarii Ciceronis causa-
rum, eius tamen defensionis nullum est commentarium aut principium.

Ita quidem iudicio absolutus est Catilina ut Clodius infamis fuerit praevari-
catus esse: nam et reiectio iudicium ad arbitrium rei videbatur esse facta.

Populum vero cum inspectante populo collum secuit hominis maxime popu-
laris quanti faceret ostendit.

Diximus et paulo ante Mari caput Catilinam per urbem tulisse.

Me qua amentia inductus sit ut contemneret constituere non possum. Ut-
rum aequo animo laturum putavit? At in suo familiarissimo viderat me ne ali-
orum quidem iniurias mediocriter posse ferre.

Manifestum est C. Verrem significari.
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Diyelim ki Cicero, Mucius’un vakasini Ustlendigi gibi, Fenestella’nin iddia ettigi
Uzere Catilina’nin da vakasini Ustlendi. Mucius’un vakasi hakkinda kot bir sekil-
de degerlendirmede bulunmasina ragmen, yine de onun igin yaptigl avukathg
ayiplarken, nicin, eger ayni sekilde onun adina konustuysa, aynisini Catilina icin
de yapmiyor? Ve nigin sik sik o davanin kendisini rezalet olarak nitelendiriyor?
Eger o davada avukat olsaydi, cok daha hakkaniyetli bir sekilde hareket ederdi.
Dahasi, digerlerini bir yana birakacagim, eger kendi avukatligl sayesinde Catilina
gasptan temize ciksaydi, bdyle bir ibareyi elbette hic kullanmazdi:

Kendisini her tiirden cinsel miinasebetler ve igren¢ davranislarla rezil etti;
zalim bir katliamla elini kana buladi; miittefikleri yagmaladi; yasalari, mahke-
meleri, adaleti tanimadi — devaminda:

Ne diye ben eyalette zorbalik yaptigini séyleyeyim? Zira orada kendi yaptikia-
rindan aklandigin icin, séylemeye dilim varmiyor. Roma athlarinin yalan séyledik-
lerini, en onurlu kentin® tutanaklarinin hatali oldugunu, Q. Metellus Pius’un®
yalan séyledigini, Afrika’nin yalan séyledigini diisiintiyorum. Senin sugsuz oldugu-
na karar veren o yargiclarin bir seyi gérmds olduklarini sanirim bilmiyorum. Ah
zavalli, o davadan kendinin temize ¢ikmadigini, (78) bilakis daha adir bir mahke-
meye ve de daha bliylik bir cezaya yol aldigini fark etmiyorsun.

O halde, eger o savunduktan sonra temize ¢ikmis olsaydi, onun bunu Catili-
na icin sarfetmesi mimkdn olur muydu? Bundan baska bir husus daha var;
Cicero’nun davalarinin notlari olmasina ragmen, onun hakkinda hicbir savunma
notu veya 6n calisma mevcut degildir.

Elbette Catilina’nin mahkemede aklanma sekli, adi kotlye cikmis Clodius’un
yalandan suclamasi gibi oldu®*: ctinkii yargiclarin reddinin, sanigin istegine gore
tanzim edilmis oldugu gdztkiyordu.

Lakin halkin gézi éniinde, halkin gézdesi bir insanin kafasini kestigi zaman,
halka nasil bir bakis agisi oldugunu gésterdi.

Yukarida Catilina’nin Marius’un basini kent boyunca dolastirdigini séyledik.

Nasil bir aptallida kapilarak beni kiigcimsedigini anlayamiyorum. Bunu sukdi-
netle karsilayip karsitlamadigimi fark etmedi mi? Bununla beraber kendisinin
can yoldasinda, benim baskalarina haksizlida hic miisamaha géstermeyecegimi
az ¢cok gérmdistii.

C. Verres'i isaret ettigi asikardir.
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Alter pecore omni vendito et saltibus prope addictis pastores retinet, ex qui-
bus ait se cum velit subito fugitivorum bellum excitaturum.

C. Antonium significat.

Alter induxit eum quem potuit ut repente gladiatores populo non debitos
polliceretur; eos ipse consularis candidatus perspexit et legit et emit; id pra-
esente populo Romano factum est.

Q. Gallium, quem postea reum ambitus defendit, significare videtur. Hic
enim cum esset praeturae candidatus, (79) quod in aedilitate quam ante an-
num gesserat bestias non habuerat, dedit gladiatorium munus sub titulo patri
se id dare.

Quam ob rem augete etiam mercedem, si voltis, Q. Muci ut perseveret le-
gem impedire, ut coepit Senatus consultum, sed ego ea lege contentus sum
qua duos consules designatos uno tempore damnari vidimus.

Legem Calpurniam significat quam C. Calpurnius Piso ante triennium de
ambitu tulerat. Quod dicit autem damnatos esse designatos consules, P. Sul-
lam et P. Autronium, de quibus iam diximus, vult intellegi. Cognomen autem Q.
Mucio tribuno guem nominat fuit Orestinus.

Atque ut istum omittam in exercitu Sullano praedonem, in introitu gladiato-
rem, in victoria quadrigarium.

De Antonio dici manifestum est. Dicit eum in exercitu Sullae praedonem
propter equitum turmas quibus Achaiam ab eo vexatam esse significavimus; in
introitu gladiatorem pertinet ad invidiam proscriptionis quae tum facta est; in
victoria quadrigarium, quod, cum Sulla post victoriam circenses faceret ita ut
honesti homines quadrigas agitarent, fuit inter eos C. Antonius.

Te vero, Catilina, consulatum sperare aut cogitare non prodigium atque
portentum est? A quibus enim petis? A principibus civitatis? qui tibi, cum L.
Volcacio cos. in consilio fuissent, ne petendi quidem potestatem esse voluerunt.
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Diger biri bittin ¢iftlik hayvanlarini satmasina ve nerdeyse tiim otlaklarini dev-
retmesine ragmen, halen cobanlarini alikoyuyor. Bunlardan ne zaman arzu eder-
se, kendisinin ¢cabucak bir kagaklar ordusu tanzim edecedini séyliiyor.

C. Antonius’u isaret ediyor.

Bir baskasi, niifuz sahibi oldugu bir kimsenin birden bire, halka yiikimli ol-
madigi gladiator’lari s6z vermesine sebep oldu. Consul adayi olan kendisi bunlari
bizzat inceledi, secti ve satin aldi; bu Roma halkinin gézii 6niinde yapildi.

Gorlndse gore, sonradan rlsvet sanigl olarak savundugu Q. Gallius’u isaret
ediyor®®. (79) Cuinkii bir yil nce yerine getirdigi aedilis’lik gorevi esnasinda vahsi
hayvan gosterileri sergilemedigi** icin, bu kisi praetor adayi oldugu zaman®,
babasi adina bu hizmeti verdigi bahanesiyle*® gladiator gosterisi diizenledi.

Bundan dolayi eger istiyorsaniz, Q. Mucius’a Senatus’un gériismeye basladigi
yasayi engellemeyi siirdiirmesi icin (creti artirin. Ancak ben, ayni anda iki consul
designatus’un mahkum edildigini gérdiigiimuiz bu yasadan memnunum.

C. Calpurnius Piso’nun riisvet (zerine (¢ yil 6nce gecirdigi lex Calpurnia’yr*’
isaret ediyor. Bununla birlikte, mahkum edildiklerini soyledigi consul designa-
tus’larin kendilerinden bahsettigimiz P. Sulla ile P. Autronius oldugunun anlasll-
masini istiyor. Ancak Q. Mucius olarak adlandirdigi tribunus’un cognomen’i Ores-
tinus idi.

Dahasi Sulla’nin ordusunda hirsiz, kente girisinde gladiator, zaferinde araba
strdictsd olan onu bir kenara birakayim.

Antonius’tan bahsedildigi aciktir. Onun Sulla’nin ordusunda hirsiz oldugunu
soyllyor, biz de sivari glict vasitasiyla Akhaia’nin kendisi tarafindan yagmalandi-
gini belirtmistik. Kente girisinde gladiator, o esnada cereyan eden proscrip-
tio'nun® sebep oldugu dismanliga tekabul ediyor. Zaferinde araba striicisi,
Sulla zaferden sonra Circus'ta oyunlar tertip ettigi zaman®, ileri gelen insanlarin
quadriga’lar®™ stirmesine tekabil ediyor. Bunlar arasinda C. Antonius da vardi.

Oysa senin icin Catilina, consul olmayr umut etmek veya diisiinmek olaganiis-
ti bir durum ve de bir mucize dedil midir? Lakin kimlerden talep ediyorsun? Dev-
letin ileri gelenlerinden mi? L. Volcacius’un consul’lii§i sirasinda istisarede bu-
lunduklari zaman, bu kimseler senin adaylik icin hak sahibi olmani dahi hig iste-
mediler.
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Paulo ante diximus Catilinam, cum de provincia Africa decederet petiturus
consulatum et legati Afri questi de eo in senatu graviter essent, supervenisse.
Professus deinde est Catilina petere se consulatum. (80) L. Volcacius Tullus
consul consilium publicum habuit an rationem Catilinae habere deberet, si
peteret consulatum: nam quaerebatur repetundarum. Catilina ob eam causam
destitit a petitione.

A senatoribus? qui te auctoritate sua spoliatum ornamentis omnibus vinc-
tum paene Africanis oratoribus tradiderunt?

Diximus modo de hoc. Nam iudicium quogue secutum est repetundarum,
guo ipse per infamiam liberatus est Catilina, sed ita ut senatorum urna damna-
ret, equitum et tribunorum absolveret.

Ab equestri ordine? Quem trucidasti?

Equester ordo pro Cinnanis partibus contra Sullam steterat, multique pecu-
nias abstulerant: ex quo saccularii erant appellati, atque ob eius rei invidiam
post Sullanam victoriam erant interfecti.

A plebe? cui spectaculum eius modi tua crudelitas praebuit, ut te nemo sine
gemitu ac recordatione luctus aspicere possit?

Eiusdem illius Mari Gratidiani quod caput gestarit obicit.
Quo loco dicit Catilinam caput M. Mari gestasse:

Quod caput etiam tum plenum animae et spiritus ad Sullam usque ab la-
niculo ad aedem Apollonis manibus ipse suis detulit.

Omnia sunt manifesta. Ne tamen erretis, quod his temporibus aedes Apol-
lonis in Palatio fuit nobilissima, admonendi estis non hanc a Cicerone significa-
ri, utpote quam post mortem etiam Ciceronis multis annis Imp. (81) Caesar,
gquem nunc Divum Augustum dicimus, post Actiacam victoriam fecerit: sed
illam demonstrari quae est extra portam Carmentalem inter forum holitorium
et circum Flaminium. Ea enim sola tum quidem Romae Apollonis aedes.
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Demin Catilina’nin, consullik gbrevine aday olmak Uzere Africa Eyale-
ti'nden ayrildiktan ve Afrikali elcilerin kendisinden asiri derecede sikayetci ol-
malarindan sonra aniden ortalikta gérindigini soéylemistik. Bundan sonra
Catilina consullik gorevine talip oldugunu acikladi. (80) Consul L. Volcacius
Tullus, Catilina consul'lik gorevine talip olursa, gbrevi almasi uygun mudur diye
danisma kurulunu topladi. Zira gasplarindan dolayi sorusturma altindaydi. Cati-
lina bu nedenden dolayi, aday olmaktan vazgecti".

Senator’lardan mi? Kimler kendi otoritesi tarafindan az kalsin blitiin onur-
lardan mahrum edilen, zincire vurulan seni Afrikali elciler icin mahkum etti?

Bundan daha az 6nce bahsettik. Clinkl gasplarindan dolayl durusma oldu,
Catilina’nin kendisi rezalet bir sekilde aklandi. Oyle ki senator’larin oyu ceza-
landiriimasi, atlilar ile tribunus’larin oyu beraat etmesi yonindeydi®.

Atli sinifindan mi? Hangisini katlettin®?

Ath sinifi Sulla’ya karsi Cinna safinda yer almisti ve bircoklari paralari calmis-
t1: bundan dolayi yankesici olarak adlandirildilar. Dahasi bu olaydan kaynakla-
nan kin nedeniyle Sulla’nin zaferinden sonra élduruldiler.

Ya da plebs’ten mi? Senin gaddarlidin kime, hic kimsenin feryat ve dehset
hatirasi haricinde sana bakamayacadi béyle bir gésteri sunmadi?

O ayni Marius Gratidianus’un tasimis oldugu basini ylzine vuruyor.
Burada Catilina’nin M. Marius’un basini tasimasindan bahsediyor:

Sicakhdini ve canlihdini o esnada halen koruyan bu basi, laniculum’dan’*
Apollon Tapinadi’'na kadar, Sulla’ya bizzat kendi elleriyle gétiirdii>.

Her sey acik seciktir. Yine de yanilmayasiniz diye, Cicero tarafindan, simdi
Palatium’da yer alan ve en fazla saygl géren Apollon Tapinagi’'nin kast edilme-
digine dikkat ediniz. Bu tapinagi Cicero’nun 6liminden birgok yil sonra, simdi
(81) Tanri Augustus olarak andigimiz imparator Caesar, Actium zaferinden son-
ra insa ettirmisti. Bunun yerine bu tapinakla, Circus Flamininus ile Forum Holi-
torium®® arasindaki Carmentalis Kapisi disindaki tapinaga isaret edildigine dik-
kat ediniz. Zira o esnada Apollon’un Roma’daki tek tapinagi buydu.
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Loquitur cum Catilina:

Quid tu potes in defensione tua dicere quod illi — non dixerint? at illi multa
dixerunt quae tibi dicere non licebit —

et paulo post:

Denique illi negare potuerunt et negaverunt: tu tibi ne infitiandi quidem im-
pudentiae locum reliquisti. Qua re praeclara dicentur iudicia tulisse si, qui infi-
tiantem Luscium condemnarunt, Catilinam absolverint confitentem.

Hic quem nominat L. Luscius, notus centurio Sullanus divesque e victoria
factus — nam amplius centies possederat — damnatus erat non multo ante
qguam Cicero dixit. Obiectae sunt ei tres caedes proscriptorum. Circa eosdem
dies L. quoque Bellienus damnatus est quem Cicero ait avunculum esse Catili-
nae. Hic autem Lucretium Ofellam consulatum contra voluntatem Sullae ad
turbandum statum civitatis petentem occiderat iussu Sullae tunc dictatoris. His
ergo negat ignotum esse, cum et imperitos se homines esse et, si quem etiam
interfecissent, imperatori ac dictatori paruisse dicerent, ac negare quoque
possent: Catilinam vero infitiari non posse. Huius autem criminis periculum
guod obicit Cicero paucos post menses Catilina subiit. Post effecta enim comi-
tia consularia et Catilinae repulsam fecit eum reum inter sicarios L. Lucceius
paratus eruditusque, qui postea consulatum quoque petiit.

(82) Hanc tu habes dignitatem qua fretus me contemnis et despicis, an eam
quam reliqua in vita es consecutus? Cum ita vixisti ut non esset locus tam sanc-
tus quo non adventus tuus, etiam cum culpa nulla subesset, crimen afferret.

Fabia virgo Vestalis causam incesti dixerat, cum ei Catilina obiceretur,
eratque absoluta. Haec Fabia quia soror erat Terentiae Ciceronis, ideo sic dixit:
etiam si culpa nulla subesset. Ita et suis pepercit et nihilo levius inimico summi
opprobrii turpitudinem obiecit.
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Catilina ile konusur:

Savunmanda onlarin séylemedigi ne diyebilirsin? — Diger yandan onlar, se-
nin séyleyemeyecedin bircok sey séylediler —

ve bir middet sonra:

Nihayetinde onlar reddedebiliyorlardi ve reddettiler: sen kendin icin hicbir
inkar etme ylizii olmaksizin orayi terk ettin. Bundan dolayi, eder kendini savu-
nan Luscius’u suclu bulurlarsa, kendini savunmayan Catilina’yi serbest birakir-
larsa, harika bir yarginin icra edildigi séylenecektir.

L. Luscius olarak adlandirdigl bu adam, Sulla’nin ordusunda taninmis bir
centurio idi ve elde ettigi zafer sayesinde zenginlesmisti, clinkl ylz bin sester-
ti'den daha fazlasina sahipti. Cicero’nun konusma yapmasindan kisa bir siire
once mahkum edildi. Proscriptio nedeniyle Gg kisinin katliamindan sorumlu
tutuldu. O glinlerde, Cicero’nun Catilina’nin dayisi oldugunu soyledigi L. Bellie-
nus da cezalandirildi. Halbuki bu adam Sulla’nin iradesine karsi gelerek devlette
karisikhk yaratmak icin consul’lik goérevine talip olan Lucretius Ofella’yi, o sira-
da dictator olan Sulla’nin emriyle 6ldirmisti®’. Bundan dolayl, hem kendileri-
nin cahil insanlar olduklarini hem de birini 6ldUrmus olsalar dahi, bir komutanin
ve dictator’'un emrini yerine getirdiklerini soyleyerek bunlar nedeniyle mahkum
edilmeyi reddederler. Ustelik reddedebilirler de. Oysa Catilina’ninki reddedi-
lemez. Nitekim Cicero’nun bu suca tekabul eden tehlikeyi ylziine vurmasindan
birka¢ ay sonra, Catilina mahkemeye distl. Zira consul seciminin tamamlan-
masindan ve Catilina’nin secimi kaybetmesinden sonra, kabiliyetli ve bilgili —
ayrica sonradan consul adayi da olan — L. Lucceius, cinayetlerinden dolayl onu
sanik yapti*.

(82) Sahip oldugun ya da geri kalan hayatinda edindigin bu sayginliga mi
glivenerek sen beni kiiciimsiyorsun ve hor goriyorsun? Bu sekilde yasadigin
icin, hicbir sug islenmese dahi, senin gelisinin leke birakmayacadi éyle kutsal
hicbir yer yoktur™.

Vesta bakiresi Fabia, Catilina kendisine leke stirdlUgl zaman, zina nedeniyle
ifade vermisti ve temize cikmisti®®. Fabia, Cicero’nun esi Terentia’nin tvey kiz
kardesi oldugu icin, bdyle konusmustu: hicbir suc islenmese dahi. Bu sekilde
hem kendisininkileri korudu hem de hicbir hasmina, en blylk rezaletin utanci-
ni kolayca vermedi.



166 Quintus Asconius Pedianus

Cum deprehendebare in adulteriis, cum deprehendebas adulteros ipse, cum
ex eodem stupro tibi et uxorem et filiam invenisti.

Dicitur Catilina adulterium commisisse cum ea quae ei postea socrus fuit, et
ex eo natam stupro duxisse uxorem, cum filia eius esset. Hoc Lucceius quoque
Catilinae obicit in orationibus quas in eum scripsit. Nomina harum mulierum
nondum inveni.

Quid ego ut violaveris provinciam praedicem, cuncto populo Romano cla-
mante ac resistente? nam ut te illic gesseris non audeo dicere, quoniam absolu-
tus es.

Dictum est iam saepius Catilinam ex praetura Africam obtinuisse et accu-
sante eum repetundarum P. Clodio absolutum esse.

Praetereo nefarium illum conatum tuum et paene acerbum et luctuosum rei
publicae diem, cum Cn. Pisone socio, ne quem alium nominem, caedem opti-
matum facere voluisti.

Quos non nominet intellegitis. Fuit enim opinio Catilinam et Cn. Pisonem,
adulescentem perditum, coniurasse ad caedem Senatus faciendam ante an-
num quam haec dicta sunt, (83) Cotta et Torquato coss., eamgue caedem ideo
non esse factam quod prius quam parati essent coniuratis signum dedisset
Catilina. Piso autem, cum haec dicerentur, perierat, in Hispaniam missus a
senatu per honorem legationis ut T auus ablegaretur. Ibi quidem dum iniurias
provincialibus facit, occisus erat, ut quidam credebant, a Cn. Pompeii clienti-
bus Pompeio non invito.

An oblitus es te ex me, cum praeturam peteremus, petisse ut tibi primum lo-
cum concederem? Quod cum saepius ageres et impudentius a me contenderes,
meministi me tibi respondere impudenter te facere qui id a me peteres quod a
te Boculus numquam impetrasset?

Diximus iam supra Sullae ludis quos hic propter victoriam fecerit quadrigas
C. Antonium et alios quosdam nobiles homines agitasse. Praeterea Antonius
redemptas habebat ab aerario vectigales quadrigas, quam redemptionem
senatori habere licet per legem. Fuit autem notissimus in circo quadrigarum
agitator Boculus.
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Zinada yakalandidin zaman, kendin zina yapanlari yakaladigin zaman, ayni
rezaletten kendine bir es ve kiz buldugun zaman®".

Catilina’nin sonradan kendisine kayinvalide olan bir kadinla zina sucu isle-
mis oldugu ve kendi evladi olmasina ragmen, o rezaletten dogani es yaptigl
soylenir. Lucceius da ona karsi yaziya gecirdigi konusmalarinda®, bu seyden
dolayi Catilina’ya satasir. Bu kadinlarin ismini henliz bulamadim.

Tiim Roma halki yakinmasina ve itiraz etmesine ragmen, ben zorbalik yapti-
dini neden séyleyeyim ki? Su¢suz bulunduguna gére senin orada nasil davran-
digini anlatmayi uygun gérmdiyorum.

Catilina’nin praetor’luk makamindan sonra Afrika’da gorev yaptigi ve P. Clo-
dius kendisini gasp nedeniyle sucladigi zaman aklandigl yukarida cogu kez ifade
edildi.

Senin Cn. Piso isbirligiyle — baska isim yok — soylulari katletmeyi istedigin
zamanki o igreng tesebblsiini ve devlet icin hem ¢ok act hem de hazin olan
glind bir yana birakiyorum.

Isim vermedigi kisileri anliyorsunuz. Zira genc oglan diskiini Catilina ve Cn.
Piso’nun, bunlarin séylenmesinden bir yil 6énce, Cotta ile Torquatus'un con-
sul'likleri zamaninda, (83) Senatus’un katledilmesi icin bir tertip hazirladigina
ve de o katliamin, Catilina komplo isaretini zamansiz verdigi icin gerceklesme-
digine dair genel bir kani vardi®. Ancak Senatus tarafindan, kendilerinden®
uzaklasmasi icin legatus® olarak Hispania’ya génderilen Piso bu konusma ya-
pildig sirada 6lmustl. Gergekte orada, eyaletlilere haksizliklar yaparken 6ldi-
rdlmustd, bazilari ise Cn. Pompeius’a bagli cliens’ler tarafindan onun onayiyla
olddrdldagine inaniyorlardi.

Yoksa praetor aday! oldugumuz vakit, senin benden, kendin icin ilk sirayi bi-
rakmami talep ettigini unuttun mu? Bunu defalarca yaptigin ve arsiz bir sekilde
bana israr ettigin zaman, benim sana, senin benden utanmaz bir sekilde istedi-
din o seyi, Boculus’un senden asla elde edemedigi cevabini verdigimi hatirladin.

Sulla’nin zaferi nedeniyle dizenledigi gosterilerinde quadriga’lar C. Anto-
nius’un ve diger bazi soylu insanlarin sirdiginden yukarida zaten bahsettik.
Antonius bundan baska bazi quadriga’lari Gcret karsiliginda aerarium’dan kira-
lamisti. Yasal olarak, senator icin bu kiralama yapilabiliyordu. Ancak Boculus
circus’taki en iyi quadriga strictslyda.



168 Quintus Asconius Pedianus

Dicit de malis civibus:

Qui postea quam illo quo conati erant Hispaniensi pugiunculo nervos incide-
re civium Romanorum non potuerunt, duas uno tempore conantur in rem pub-
licam sicas destringere.

Hispaniensem pugiunculum Cn. Pisonem appellat, quem in Hispania occi-
sum esse dixi. Duas sicas Catilinam et Antonium appellari manifestum est.

Hunc vos scitote Licinium gladiatorem iam immisisse capillum Catilinae
tiudic. qua Q. ue Curium hominem quaestorium.

Curius hic notissimus fuit aleator, damnatusque postea est. (84) In hunc est
hendecassyllabus Calvi elegans:

Et talos Curius pereruditus.

Huic orationi Ciceronis et Catilina et Antonius contumeliose responderunt,
guod solum poterant, invecti in novitatem eius. Ferentur quoque orationes
nomine illorum editae, non ab ipsis scriptae sed ab Ciceronis obtrectatoribus:
guas nescio an satius sit ignorare. Ceterum Cicero consul omnium consensu
factus est: Antonius pauculis centuriis Catilinam superavit, cum ei propter pat-
ris nomen paulo speciosior manus suffragata esset quam Catilinae.
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Ahlaksiz vatandaslar hakkinda konusuyor:

Bunlar Hispania kamasiyla Roma vatandaslarinin kaslarini kesmeyi basara-
mayinca, her ikisi de vakit gecirmeden devlete hanger sokmayi denediler.

Hispania kamasi, Hispania’da 6ldiriimus oldugunu soyledigim Cn. Piso’ya
tekabul eder. iki hancerin Catilina ile Antonius’a karsilik geldigi aciktir®™.

Siz bu gladiator Licinius’un Catilina’nin hiikmi lzerine coktan sacgini uzatti-
Gini® biliyorsunuz, quaestor olan Q. Curius’un da®®.

Bu Curius ¢ok UnlG bir kumarbazdi ve sonradan mahkum edildi. (84) Cal-
vus’un® onun aleyhine incelikli bir hendecasyllabus’ vezni vardir:

Essiz bilgi sahibi Curius yine topuklari kaldirmis.

Cicero’nun bu konusmasina hem Catilina hem de Antonius hakaret ederek
karsilik verdiler. Sadece, onun homo novus olusuyla saldirabiliyorlardi. Onlarin
adina dizenlenmis konusmalar da mevcuttur, bizzat kendileri tarafindan degil
de Cicero’yu kotluleyenler tarafindan yazilmislardir: bunlarin dikkate alinmama-
sinin daha iyi oldugunu disidnldyorum. Nihayetinde Cicero genel mutabakat
sonucunda consul secildi. Babasinin adi oy veren askeri kitlede Catilina’nin
adindan bir 6l¢ide daha itibarli oldugu icin, Antonius az sayidaki centuria vasi-
tasiyla Catilina’yi gecti’".
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Notlar

Buradaki Latince metin icin A. C. Clark’in (1907) edisyonu temel alinmistir. Kismen farkli-
liklar iceren ve faydali diger bir edisyon icin bk. Giarratano 1967. Ceviride ise S. Squires
(1990) ile R. G. Lewis’in (2006) eserlerinden yararlaniimistir. Antik kaynak edisyonlarin-
da, Latince eserlerin kisaltilmasinda C. T. Lewis — C. Short, A Latin Dictionary 1962, Hel-
lence eserlerin kisaltiimasinda ise H. G. Liddell — R. Scott, A Greek-English Lexicon 1925
isimli sozltkler esas alinmistir. Eger bolgeler eyalet olarak zikredilmemisse, cografi yer
isimlerinde Hellence kullanimlar tercih edilmistir.

MO 9-MS 76 yillariicin bk. Clark 1907, VI vd; Squires 1990; VII; Lewis 2006, XI; Albrecht
2012, 1054. MS 3-88 yillariigin bk. Marshall 1985b, 27 vd.; Ax 2011, 334.

Suet. Verg. XLVI. Ayrica bk. Clark 1907, VIII; Marshall 1985b, 31 vd. dn. 27. Yorumlamis
oldugu in Toga Candida isimli bu ¢alismada da, Cicero yanlisi bir gbris ortaya koymus
ve onu savunmustur.

Wissowa 1896, 1524 vdd.

Quint. Inst. 111 7. 2; V 10. 92;

Cicero’nun konusmalarinin Asconius tarafindan ogullarinin egitimi icin tercih edilmesi-
nin nedenleri Gzerine bk. Marshall 1985b, 32 vdd.; Simon 1986, 892.

Bunun nedenlerine dair bk. Marshall 1985b, 1 vd.

Marshall 1985b, 19, 28 vd; Lewis 2006, XII. S6z konusu bu konusmalar ve bunlara dair
yorumlar, varligi daha 6nce bilinmeyen diger bazi Latince metinlerle birlikte Poggio Brac-
ciolini tarafindan 1416 yilinda, glinimizde isvicre sinirlari icerisinde yer alan ve durumu
cok k&tl olan bir manastirda ele gegirilmistir. Bk. Clark 1907 Xl vdd.

Krs. Quint. Inst. Il 7. 2.

Metin Uzerine ayrintili bir degerlendirme icin bk. Crawford 1994, 168-175; 183-199.

Bu tir diger haksiz rekabet 6rnekleri icin bk. Marshall 1985b, 284 vd.

Cic. Att. 1. 2; Ascon. Tog. Cand. 76; 77.

Quint. Inst. IX 3. 94.

Sall.lug. LXIIl. Cat. 13. Plebs sinifindan kimselere de consul olma yolunun acildigI 366
yilindan Cicero’nun consul segildigi 63 yilina kadar gegen 303 yillik uzun stirede bu 6zel-
lige sahip adaylardan sadece 15 kisinin consul makamina ulasabilmesi bunun ne kadar
zor oldugunu acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Konu hakkinda bk. Gelzer 1969, 50
vd.; Wiseman 1971, 100 vdd.

Dio Cass. XXXVII. 29. 2-3. Ayrica bk. Plut. Cic. XIV. 3.

MO 66 yilinda consul segilmesine ragmen secimlerde diger meslekdasi ile riisvet verdik-
leri gerekcesiyle yargilanan ve gérevinden azledilen P. Cornelius Sulla icin MO 65 yilinda
konusmustur. Sulla, Cicero ile Q. Hortensius’un savunmasi sayesinde aklanmis, ancak
gorevini kaybetmistir.

Bunlarin sllalesinde consul gorevini yapan kimseler bulundugu icin, kendileri soylu
olarak nitelendirilmistir.

Bunlar C. Antonius ve L. Cassius Longinus gibi asil soydan degillerdir. ClinkU aile fertle-
rinden biri consul secgilmemistir. Buna karsin kendi atalarindan biri magistratus olarak
gdrev yaptigi icin, homo novus da degillerdir.

Diger adaylarla karsilastirildigl zaman, ailesinden hickimse daha 6nceden senator olma-
digi icin sadece Cicero homo novus durumundaydi. Krs. Q. Cic. pet. cons. 2; 3; Plut. Cic.
XI; App. BC. 2. 2 Ancak ailesinden hi¢ kimsenin consul olmadigi kimseler de, bu sekilde
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adlandirilabilmektedir. Nihayetinde Cicero her iki durumda da, homo novus kategorisine
girmektedir.

Cicero, babasini gorinlse gore 68 yilinda, Kasim ayi ortalarinda kaybetmistir. Bk. Cic.
Att. |. 6. 2. Ayrintili degerlendirme icin bk. Marshall 1985b, 283 vd.

Galba, Longinus, Cornificius ve Sacerdos kast edilmektedir.

MO 75 yilinda praetor, muhtemelen de praetor urbanus olmus, bu gérevinin ardindan
MO 74 yilinda Sicilia Eyaleti’nde valilik yapmistir. Bu gérevi sirasinda, kisa siireli de olsa
eyaletlilerle iyi iliskiler kurmustur. 64 yilinda ise consul adayl olmus ancak basarili ol-
mamistir. Kendisi hakkinda bk. Brennan 2000, 445, 485.

Krs. Q. Cic. pet. cons. 7-9.

Veto yetkisine sahip tribunus plebis’lerin 64 yilindaki temsilcilerinden biri olan Q. Mu-
cius Orestinus clikariimak istenen yeni rlgvet yasasina engel olmustu. Kendisi hakkinda
bk. Marshall 1985b, 286.

Patres et Conscripti: Baslangicta sadece belli bir zimreye mahsus olan senatus’a daha
sonra bu zimrenin disindan da kimseler secilmistir. Boylelikle aradaki farki belirtmek
Uzere, eskiden olanlara patres, senatus’a sonradan girenlere ise conscripti denilmistir.
Esasinda sadece senator’lari belirten bu ifade, uzun sire bu sekilde kullaniimistir. Krs.
Sall. Cat. 6. Ayrica bk. Shapiro 2005, 50.

Gorlnuse gore Cicero, kendisine karsi agiktan ve gizliden dismanlik yapan Caesar ile
Crassus’a ve ayrica bazi kimselere istinaden bir¢ok itham iceren gizli kisa bir kitap kale-
me almistir. Olaylara karsi izledigi tutumu savunmaya yonelik bir baslik tasiyan bu ¢a-
lismanin hayattayken ortaya ¢ikmasindan endise ederek, 6liinceye kadar okunmamak
ve yayimlanmamak Uzere mihdirleyip kapatarak oglu Atticus’a teslim etmistir. Bk. Plut.
Crass. XlIl. 2-3; Cass. Dio XXXIX. 10. Cicero’nun MO 59 yilinda béyle bir niyeti icin bk. Cic.
Att. Il. 6. 2. Ayrica bk. Marshall 1985b, 287; Squires 1990, 150 dn. 3; Fantham 2013, 20
vd.

Pompeius Magnus’a karsi duydugu nefret nedeniyle Crassus ile Catilina arasindaki yakin
iliskinin varhgi Sallustius (Cat. 17; 23) tarafindan da dile getirilmistir.

Krs. Q. Cic. pet. cons. 9. Ayrica bk. Marshall 1985b, 289 vd.; Crawford 1994, 184 vd.

Halk tarafindan cok sevilen Gratidianus MO 87 yilinda tribunus plebis gérevinde bulun-
mus ve iki kez praetor olmustur. Marius’un yegenidir ve gortinise gore de Catilina’nin o
siradaki esinin kardesidir. MO 82 yilinda tirli iskencelerden sonra Catilina tarafindan
basi kesilmistir. Catilina daha sonra halen sicakligini ve canliligini koruyan bu basl, kent
icinde uzun bir slre tasiyarak Sulla’ya gottrmastur. Bk. Q. Cic. pet. cons. 10; Plut. Sull.
XXXII. 2; Liv. perioc. LXXXVIII. 2; Sen. Ira lll 18; Oros. hist. V 21. 7; Val. Max. IX 2. 11;
Marshall 1985a, 124 vdd.; 291 vd.; Crawford 1984, 185.

Burada eyaletlilerden bahsedilmektedir. Herhangi bir eyaletli Roma’ya geldigi vakit,
sorunlarina gare bulmak amaciyla cogunlukla kendi memleketlerinde gorev yaptigi es-
nada iyi iliski kurduklari kisilerin goéruslerinden yararlanmakta ve ondan yardim gérmek-
teydiler. Burada Cicero, eyalet halkiyla iliskileri kéti oldugu icin Antonius’un boyle bir
sey yapamayacagini dile getirmektedir.

Olay muhtemelen MO. 87-84 yillari arasinda gerceklesmesine karsin, séz konusu yargi-
lama 76 yilinda yapilmistir. Hellenlerle iyi iligkiler igerisinde olan Caesar, istekleri Gizerine
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onlarin Roma’daki sikayetlerinde avukathigini Gstlenmis ve konu Hellenler lehine sonug-
lanmistir. Ancak Antonius, olayin kendi aleyhine sonuglanmasi nedeniyle, temyiz igin
tribunus’lara basvurmustur. Konu Gzerine bk. Q. Cic. pet. cons. 8; Plut. Caes. IV. 1-4. Ay-
rica bk. Marshall 1985b, 293 vd.

Damon - Mackay 1995, 38 vdd. Ayrica bk. Q. Cic. pet. cons. 8.

Krs. Cic. Cael. X; Ascon. pro Corn. 58.

MO 52 veya MO 35 yilinda dogdugu, MS 20 yili civarinda ya da Tiberius’un imparatorlu-
gunun sonlarina dogru yasamini yitirdigi sanilmaktadir. Eski eser meraklisi olarak bilin-
mektedir. Bunun yaninda Annales ismini tasiyan ve MO 57 yilina kadarki gelismeleri an-
latan en az 22 kitaptan olusan bir eserinin varligi bilinmektedir. Kendisinin farkl yazarlar
tarafindan anilmasinin yaninda, eserinden sadece birkag parca giinimize ulasabilmistir.
Bk. Marshall 1980, 349 vdd.; Squires 1990, IX; Lewis 2006, XVII; 53 vdd.

Krs. Cic. Att. I. 2. Ayrica bk. Marshall 1985b, 296.

Ancak Cicero (Att. I. 2), yakin arkadasl Atticus’a yazdigi mektupta consul segiminde
isbirligi yapabilme dustincesiyle Catilina’yi savunmaya niyetlendigini belirtmistir.

Ne caldigl tam olarak bilinmemekle birlikte, hirsizliktan dolayi suglanan Q. Mucius Ores-
tinus MO 64 yilindan bir siire dnce Cicero tarafindan savunulmustur. Ona bu suclamayi
yapan kisi ise Verres aleyhine taniklik yapan L. Fufius Calenus’tur. Para cezasini ve cali-
nan esyanin karsihginin verilmesini gerekli kilan bu sug nedeniyle, kararin agiklanmasin-
dan hemen 6nce bir uzlasmaya varilmasindan dolayi kendisi herhangi bir ceza almamis-
tir. Cicero’dan yardim gérmesine ragmen, muhtemelen Catilina’nin esi Aurelia Orestilla
ile akrabalik bagl tasimasindan dolayi, onun 64 yilindaki kampanyasi sirasinda con-
sul'luge layik olmadigini iddia etmis ve ¢ikarilmak istenen yeni risvet yasasini da veto
etmisti. Bk. Crawford 1984, 75 vd.

Burada Cicero’nun homo novus olmasina vurgu yapilmaktadir. Bu satasmalar Uzerine
ayrica bk. Sall. Cat. 23, 31; App. BC. II. 2.

L. Fufius Calenus, MO 70 yilinda Verres aleyhine taniklik yapmasindan (Cic. Verr. II. 2.
23) ve burada bahsedilmesinden baska kendisi hakkinda bir bilgi mevcut degildir.
Burada muhtemelen Afrika’dan gelen elcilerin anlattiklarinin tutanaklara gecirilmesi ve
bunlari dinleyen senator’larin dile getirdigi sert sdzler kast edildiginden dolayi s6z konu-
su kent Roma olmalidir.

Burada Q. Metellus Pius’un 6ne cikarilmasi, Africa Eyaleti’'nde yasananlar konu edinildigi
icin, Numidicus lakabli babasi Q. Caecilius Metellus’un lugurtha’ya karsi kazandigi zafer-
den sonra buradaki ahali ile yakin iliski kurmasindan kaynaklanmis olmalidir. Zira bu si-
recten gelen cliens iliskisinden dolayi, hem babasinin hem de kendisinin Afrika ahalisi ile
sicak bir temasi bulunmaktadir.

Cicero, Clodius’un risvet aldigini distinmustur. Bk. Cic. har. resp. 42; Cic. Pis. 23.
Quintus Gallius MO 67 yilinda aedilis, MO 65 yilinda praetor olmustur. Q. Tullius Cicero
eserinde (pet. cons. 19) Q. Gallius’u savundugu kisiler arasinda vermektedir. R. G. Lewis
(2006, 295) bu savunmanin MO 66 yili ile Gallius’un praetor segildigi MO 65 yili arasin-
daki bir siregte oldugunu belirtmektedir. Yargilama Uzerine ayrica bk. Marshall 1985b,
300 vd.
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Oyunlar bir kimsenin govde gosterisi yapmasini saglamakta ve bunu dizenleyen kimse
sonradan katilacagi secimlerde biyik bir avantaj elde etmektedir. Gorevliler oyunlari
genelde aedilis memuriyetligi sirasinda tertip etmektedir. Praetor olanlardan praetor
urbanus gorevini Ustlenenler ise, Apollon onuruna ludi Apollinares adi verilen gosterileri
icra etmeliydiler. Bu haliyle consul se¢imi sirasinda sanslari digerlerine gore daha fazla
oluyordu. Goérkemli oyunlar ve bunlarin segimlerde sagladigi katkilari Gzerine bk. Cic.
Mur. 37-41; Suet. lul. X; Plin. H. N. XXXIII. 53; Cass. Dio XXXVII. 8.

Burada bir celiski mevcuttur. Eger Asconius’un belirttigi gibi bahsi gecen bu kimse Q.
Gallius ise s6z konusu kimsenin bu esnada consul adayi oldugu bilinmiyor.
Memuriyetlikleri sirasinda oyun dizenleyemeyen ve kendisine sonradan avantaj sagla-
mayl amaclayan kimseler, 6zellikle consul se¢imi dncesinde bunu telafi etme yoluna gi-
diyorlardi. Adaylar tarafindan bu yola sikg¢a basvurulmasi ve haksiz rekabet olusmasi
Uzerine, vasiyet veya bir vaat vesilesiyle dnceden belirli bir glin bildirilmemisse, segime
katilacak kimseler adayliklarina iki yil kala oyun ve gosteri dizenlemekten men edilmis-
tir. Ancak burada Gallius tarafindan yapildig Gzere, bu yasa cesitli bahanelerle zaman
zaman ihlal edilmistir. Yasak hakkinda bk. Cic. Vatin. XXXVII; Sest. CXXXIIl, CXXXV; har.
resp. LVI.

Secim kampanyas! sirasinda adaylar tarafindan verilen riisvete karsi MO. 67 yilinda
cikarilan ®nemli yasalardan biridir. MO 66 yilinda consul segilenlerin haklarinin elinden
alinmasi bu yasa uyarinca gerceklestirilmisti. Ancak muhtemelen yasa, risvet suclarina
karsi yeterince acik bir sekilde tanimlanmadigi igin yenisi ¢ikarilmak istenmistir. Yasa bu
yilda veto edilmesine ragmen, buna benzer bir diger yasa sonraki yil Cicero’nun con-
sul'lugi sirasinda lex Tullia de ambitu ismiyle onaylanmistir. Lex Calpurnia de ambitu
olarak bilinen yasa Uzerine bk. Cic. Mur. 46; Balb. XXV, LVII; Mur. XXXII, LXVII; Sall. Cat.
18; Ascon. pro Corn. 61; Dio Cass. XXXVI. 38; XXXVII. 25.

Yénetime el koyan kimseler tarafindan kendi ddsmanlarinin kara listeye alinmasi ve
bunlarin hem mallarina hukuksuz sekilde el konulmasi hem de yargisiz infaza maruz bi-
rakilmasi durumu. Béyle bir tutum, MO 82-81 yillarinda ilk kez Sulla tarafindan benim-
senmistir.

MO 82 yilinin Kasim ayinda tertip edilen oyunlar zerine ayrica bk. Vell. II. 27. 6; Plut.
Sull. XXXV.

Zafer torenlerinde dort atin cektigi ve cogunlukla zaferlerde basari kazanan dnde gelen
insanlarin sirdtgu arabaya verilen isimdir.

Burada kismen bir belirsizlik bulunmaktadir; MO 66 yilinda yapilan consul’lik segimini P.
Autronius ile P. Cornelius Sulla kazanmasina ragmen, segimi risvetle kazandiklari iddia-
siyla her ikisi de secimi kaybeden diger adaylar L. Torquatus ve L. Cotta tarafindan mah-
kemeye verilmis ve yargilama sonrasinda haklarini kaybetmislerdir. Segimin yenilenme-
sine karar verilmesine ragmen, sadece ilk secimde aday olanlarin ikincisine katilmasina
izin verilmesi nedeniyle Catilina aday olamamistir. Bazi yazarlar bunu yasal strede seci-
me katilmamasina baglarken, bazilari da Africa Eyaleti'nde isledigi suclardan dolayi ken-
disi hakkinda bir sorusturma oldugu ve segime bu ylzden katilamadigini belirtmektedir-
ler. Hatta bu siirecin sonrasinda Catilina tarafindan nasil oldugu tam bilinmemekle bir-
likte, devlete karsi ilk darbe girisiminde bulunuldugu da iddia edilmektedir. Konu Gzeri-
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ne bk. Cic. Cat. I. 15; Mur. LXXXI; Sull. XI, LXVII- LXVII, LXXXI-LXXXII; Sall. Cat. 18-19; Liv.
perioch. Cl. 3; Cass. Dio XXXVI. 44. 3-4. Ayrica bk. Seager 1964, 338 vdd.; Drexler 1976,
86 vdd.; Marshall 1985b, 302 vdd.

MO 70 yilinda, praetor L. Aurelius Cotta’nin dnergesiyle cikan lex Aurelia iudiciaria isimli
dlizenleme uyarinca bir mahkemede karar, senatus Uyeleri, ath sinifi Gyeleri ve tribuni
aerarii temsilcilerinden olusan bir jiri tarafindan verilmekteydi. (Vell. Il. 32). 82 yilinda
Sulla’nin yaptig1 diizenlemeye gore, boyle mahkemelere jiri olarak sadece Senatus Gye-
leri katilmaktaydi. Caesar’in MO 46 yilindaki lex lulia isimli dizenlemesinden sonra ise
jiri Senatus ve atl sinifi Uyelerinden olusturulmustur. Normalde MO 59 yilina kadarki
dizenlemeye kadar, kimler tarafindan lehde kimler tarafindan aleyhde oy kullanildigi bi-
linmiyordu. Burada muhtemelen senatus yasanin ¢ikmasini arzu ettigi icin, Asconius ta-
rafindan boyle bir degerlendirme yapilmis olabilir.

Catilina’nin olaylarin ne kadar icinde oldugu bilinmemekle birlikte, equites sinifindan
cok sayida kisinin oéldirilmesi Gzerine bk. Q. Cic. pet. cons. 9; App. BC. . 95; Val. Max.
lll. 1. 2. Ayrica bk. Lewis 2006, 298.

M. Marius Gratidianus’un laniculum Tepesi'nde oldirtlmesi Gzerine bk. Q. Cic. pet.
cons. 10; Flor. epit. 11. 9. 26. Ayrica MO 431 yilinda adanan Apollon Tapinagi ve yeri hak-
kinda bk. Lewis 2006, XXII; 298.

Plutarkhos (Sull. 32. 2) Catilina’nin Gratidinanus’un basini Sulla’ya forum’da teslim
ettigini ve sonrasinda kanli elini yakindaki Apollon tapinaginin kutsal suyunda temizledi-
gini belirtmektedir.

Sebze, meyve, sifali bitkiler ve yag gibi bitkisel Grinlerin satildigi pazara verilen isimdir.
Q. Lucretius Ofella’nin MO 81 yilinda Sulla’nin emriyle éldiriilmesi Gizerine ayrica bk.
Liv. perioch. LXXXIX. 6; Plut. Sull. XXXIII. 4; App. BC. Cl. 1; Cass. Dio XXXVII. 10. 2. Kaynak-
larda kendisinin cognomen’i Afella olarak da gegcmektedir.

Cicero ile iyi iliskilere sahiptir. Kendisi MO 60 yilinda consul adayi olmus, ancak 6zellikle
rakibi M. Calpurnius Bibulus’un risvete olagandisi sekilde basvurmasindan dolayi segimi
kaybetmistir. Catilina’nin bu suglardan MO 64 yilinda yargilanmasi (izerine ayrica bk.
Cass. Dio XXXVII. 10. 3. Krs. Suet. lul. XI. Ayrica bk. Marshall 1985b, 309.

Buna ¢ok benzer bir ifade icin bk. Q. Cic. pet. cons. 10.

Ancak Sallustius (Cat. 15) ismini vermemekle birlikte bir Vesta rahibesi ile iliskiye girdigini
ifade etmektedir. Krs. Cic. Cat. . 9; Plut. Cat. Mi. XIX. 3; Oros. hist. VI. 3. 1. Ayni yil Cras-
sus’un da Licinia adinda bir Vesta rahibesiyle iliskiye girmesi tizerine bk. Plut. Crass. I.

Krs. Plut. Cic. X.

Ayni zamanda bir tarih yazari da olan ve Italia tarihi ile i¢ savaslari konu alan bir ¢alisma-
st oldugu bilinen (Cic. Fam. V. 12) L. Lucceius’un bu metinde bahsedilmesi haricinde, Ca-
tilina aleyhine bir eserinin oldugu bilinmemektedir.

Krs. Cic. Cat. |. 15; Mur. LXXXI; Sull. XI, XVI, LXVIII, LXXXI; Sall. Cat. 18-19; Liv. perioch. Cl.
3; Cass. Dio XXXVI. 44. 3-4.

Metinde t auus olarak gecen kisim ab suis, avus suus ve avius olarak yorumlanmaktadir.
S6z konusu degerlendirmeler igin bk. Lewis 2006, 184, 302.

Sallustius (Cat. 19), Crassus vasitaslyla kendisine verilen bu goérevin quaestor pro prae-
tore oldugunu belirtmektedir. Ayrica bk. Marshall 1985b, 313 vd.
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Krs. Q. Cic. pet. cons. 12.

Bu climlede sorunlu goziken yer olan iudic. kismi genel olarak iudicio olarak yorumlan-
maktadir. Buna karsin s6z konusu ctimlede gecen “immisisse capillum” kismi metindeki
gibi benzer bir anlamda yani sa¢in uzatilmasi seklinde “submississe capillum” veya oy
kullanilmasi anlamina gelen “inmisisse tapillum” olarak degerlendirilmektedir. Konu ve
daha farkl yorumlar igin bk. Marshall 1985b, 316 vd.; Crawford 1994, 198 vd.

Asconius diger bolimlerde adi gecen kimseler hakkinda bilgi vermesine ve olayi agikla-
masina ragmen, burada gladiator Licinius hakkinda hicbir bilgi vermemistir. Curius hak-
kinda ise sadece kumarbaz oldugunu ve kendisinin yargilandigini belirtmistir. Bu neden-
le sorunlu olan bu climlede tam olarak neyin kastedildigi acik bir sekilde anlasilamamak-
tadir. Quintius Curius ahlak disi gérilen davranislari nedeniyle MO 70 yilinda Sena-
tus’tan atillan senator’lardan biridir. Zaman zaman siddete basvurdugu sevgilisi Ful-
via’nin glivenini ve sevgisini tekrar kazanmak amaciyla, Catilina tarafindan yapilan plan-
lari Fulvia’ya anlatmasi sonucunda o da bunlari Cicero’ya nakletmistir. Cicero bu sekilde
hem kendi canini kurtarmis hem de Catilina’ya karsi harekete gegmek tzere hemen Se-
natus’u toplamistir. Bk. Sall. Cat. 17, 23; App. BC. Il. 3; Ascon. Tog. Cand. LXXV; Flor.
epit. 1. 5. 12. Gladiator Licinius ve Q. Curius hakkinda ayrica bk. Marshall 1985 316 vd.
C. Licinius Macer Calvus’un dogum ve 6lim tarihi kesin degildir. Ancak goriinise gore
MO 82-47 yillari arasinda yasamistir. Hatip ve sairdir. Konusmalarindan ve eserlerinden
fazla bir sey kalmamistir. Genelde diger yazarlarin kendisinden ve eserlerinden bahset-
mesi ve onlara yer vermesi sayesinde bilinmektedir. Bk. Suet. /ul XLIX. Catullus ile yakin
bir arkadashgl vardir. Halkgi olarak bilinen babasi C. Licinius Macer de kariyer yapmasi
yaninda tarih yazari olarak bilinmektedir. Babasi MO 73 yilinda tribunus plebis, MO 68
yilinda ise praetor gorevinde bulunmustur.

On bir heceden olusan Hellen kokenli bir vezindir. Phalaikos, Sophokles ve Aristophanes
gibi UnlU yazarlar tarafindan kullaniimistir. Latin diinyasinda bu vezni en iyi uygulayanla-
rin basinda Catullus gelmektedir.

Krs. Sall. Cat. 24.
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